VERGILERIN ZAMANASIMI SURESINDEN SONRA TARH VE TEBLIG ETTIRILMESI HUKUKA AYKIRIDIR

Danistay 9. Daire 18.12.2012 giin, 2009/4775 E. 2012/9766 K. Sayili karari ile zamanasimi
stiresinin gecmesinden sonra verginin tarh ve teblig olunamayacagina hiikmetmistir.

Izmir Vergi Mahkemesi, davaciya takdir komisyonu kararina dayanilarak re’sen tarh edilen
katma deger vergisinin terkini istemini reddetmesinin temyizi lizerine Danistay 9. Daire “..
Tarh zamanasimini, siire gecmesi nedeniyle vergi alacaginin kalkmasi seklinde tanimlayan
Vergi Usul Kanunu'nun 113'lincii maddesini izleyen 114 lincii maddenin birinci fikrasinda bu
stire, vergi alacaginin dogdugu yili izleyen yil basindan baslayarak bes yil olarak belirlenmisse
de ikinci fikradaki matrah takdiri icin takdir komisyonuna basvurulmasini, zamanasimini
durduran bir neden olarak diizenleyen kural, Anayasa Mahkemesinin 08.01.2010 tarihli Resmi
Gazetede yayimlanan 15.10.2009 giinlii ve E:2006/124, K:2009/146 sayili karariyla iptal
edilmis ve iptal kararinin yayimindan alti ay sonra yiiriirliige girmesi kararlastirilmistir.

Anayasanin 153'lincii maddesinin besinci fikrasinda, Anayasa Mahkemesinin iptal kararlarinin
geriye yiiriimeyecegi kurala baglanmis ise de; Anayasa Mahkemesince bir kanunun veya kanun
hiikmiinde kararnamenin timdiiniin ya da belirli hiikiimlerinin Anayasaya aykiri bulunarak iptal
edildiginin bilinmesine karsin goriilmekte olan davalarin, Anayasaya aykiriligi saptanmis olan
aykir1 diiseceginin kabulii gerekir. Anayasa Mahkemesi kararlarinin geriye yiiriimezlidine iliskin
kural ile iptal edilen hiikiimlere gore kazanilmis olan haklari ve kamu diizeninin istikrarini
korumak amaclanmistir. Aksi halde, Anayasanin 152. maddesinde yer alan "Bir davaya
bakmakta olan mahkeme, uygulanacak bir kanun veya kanun hiikmiinde kararnamenin
hiikiimlerini Anayasaya aykiri goriirse veya taraflardan birinin ileri siird(igii aykirilik iddiasinin
ciddi oldugu kanmisina varirsa, Anayasa Mahkemesinin bu konuda verecegi karara kadar davayi
geri birakir.“, "Anayasa Mahkemesi, isin kendisine gelisinden baslamak Llizere bes ay icinde
kararinm verir ve aciklar... Anayasa Mahkemesi karari, esas hakkindaki karar kesinlesinceye
kadar gelirse, Mahkeme buna uymak zorundadir.* yolundaki hiikiimlerin anlami ve uygulanma
olana$1 kalmaz.

Yukarida yapilan aciklamalarin 1s1$inda mahkemelerce gériilmekte olan davalarin ¢6ziimiinde
Anayasa Mahkemelerince verilen iptal kararlarina uyulmasinin zorunlu oldudu sonucuna
ulasildigindan, Anayasa Mahkemesinin iptal kararlariyla ortadan kaldirilan 213 sayili Vergi Usul
Kanunu'nun 114. Maddesinin 2'nci fikrasinin zamanasimi tespitinde dikkate alinmasi mimkiin
degdildir. Dosyanin incelenmesinden tasimacilik istinasindan yararlanan davacinin bir kisim
belgelerinin eksik oldugu goriilerek sozkonusu eksikliklerin giderilmesinin kendisinden
istenilmesine karsin herhangi bir cevap vermemesi lizerine takdir komisyonuna sevk edildigi ve
6.8.2008 tarihli takdir komisyonu kararlarina dayanilarak 11.10.2008 tarihli adina diizeltme
fisleri diizenlenerek 17.10.2008 tarihinde davaciya tebli¢ edildigi anlasilmaktadir.

Bu durumda 2001 yilina iliskin olarak davaci adina salinacak katma deger vergisinin en gec
31.12.2006 tarihinde tebli¢ edilmis olmasi gerektiginden, zamanasimi stiresinin dolmasindan
sonra 17.10.2008 tarihinde diizeltme fisleriyle teblig edilen katma deger vergisinin terkinine
karar verilmesi gerekirken bu husus dikkate alinmadan verilen Mahkeme kararinda hukuka
uyarlik goriilmedigi” gerekcesiyle karar1 bozmustur.



