
MURİSİN BORCUNA KARŞILIK 3. KİŞİ NİTELİĞİNDEKİ VARİS EŞ ADINA KAYITLI TAŞINMAZA HACİZ 

KONULAMAZ  

Danıştay 3. Daire 15.11.2012 gün, 2010/2952 E. 2012/3741 K. Sayılı kararı ile murisin vergi 

borçları nedeniyle üçüncü kişi konumundaki varis olan eşi adına kayıtlı taşınmazlara haciz işlemi 

uygulanamayacağına hükmetti. 

Danıştay 3. Daire’nin gerekçesi şu şekilde: “Davacının vefat eden eşi Ş. Y.'nın vadesinde 

ödenmeyen vergi borçları nedeniyle adına kayıtlı iki adet taşınmazın tapu kaydına ihtiyati 

haciz uygulanmasına ilişkin işlemin iptali istemiyle dava açılmıştır. Bursa 1. Vergi Mahkemesi 

25.02.2010 gün ve E:2009/2070, K:2010/392 sayılı kararıyla; söz konusu gayrimenkullere önce 

haciz işlemi uygulandığı, ancak davacının, eşinin mirasını reddettiği ve buna ilişkin kararın 

kesinleştiğinin anlaşılması üzerine haczin iptal edildiği, öte yandan gayrimenkullerin ...'nın 

vefatından önce parasının bizzat kendisi tarafından ödenmesi suretiyle alındığına ilişkin bilgiye 

ulaşılması nedeniyle bu alım işlemlerinin muvazaalı olduğu ve borçludan mal kaçırma amacına 

dayandığından bahisle adli yargıda tasarrufun iptali davası açıldığı, olayda davacının asıl 

borçlu ile birlikte hareket etmek suretiyle kamu alacağının tahsilini önlemek yönünde iradesi 

bulunduğunun davalı idarece söz konusu davada kanıtlanabileceği, zira bu davada Hukuk Usulü 

Muhakemeleri Kanununda öngörülen araçlar kullanılarak aynı taşınmazların üçüncü kişilere 

satılmasının önlenmesi ve bu yolla alacağın tahsilinin davanın sonucuna göre güvence altına 

alınmasının da olanaklı olduğu, dava konusu işlemin dayanağı olan 6183 sayılı Amme 

Alacaklarının Tahsil Usulü Hakkındaki Kanunun 13'üncü maddesinin 7'nci bendinin muvazaalı 

olduğu belirtilen işlemin taraflarından amme borçlusunun elden çıkarılmayan diğer mallarına 

uygulanabilecek bir tedbir olup üçüncü şahıs konumundaki davacıya uygulanabilecek bir tedbir 

niteliğinde olmadığı” gerekçesiyle idarenin temyiz istemini reddetti. 


