T.¢
ISTANBUL

9. VERGI MAHKEMESI

ESASNO  :2013/1687

KARAR NO :2013/3007

DAVACI : RAMAZAN SENOGLU
Perpa Ticaret Merkezi A Blok K.6 No:528 Okmeydani
Sisli/ISTANBUL

DAVALI : BESIKTAS VERGI DAIRESi MUDURLUGU/ISTANBUL

DAVANIN OZETI : Avukatlik serbest meslek faaliyeti ile istigal eden davaciya Eyiip

Cumhuriyet Bagsavcihi@ tarafindan ddenen zorunlu yol giderlerinin gelir vergisi, gegici vergi ve
katma deger vergisi beyannamelerine dahil edilmesi gerektigine iligkin davali idare yazisi tizerine
davac: tarafindan ihtirazi kayitla verilen diizeltme beyannameleri iizerinden 2008 y1hi vergilendirme
ddnemleri igin tahakkuk ettirilen katma deger vergisi, damga vergisi ve gecikme faizinin; Cumhuriyet

~ Saveciliginca yasa geregi kendisine 6denen zorunlu yol giderlerinin vergi matrahina dahil edilmemesi
gerektigi, zira bu ddemenin serbest meslek kazanci olmadig), aksine serbest meslek kazancindan
indirilmesi gereken gider oldugu, bu nedenle yapilan tahakkukun yasal olmadii ileri siiriilerek iptali
istenmektedir.

SAVUNMANIN OZETI ____: Davacin yiiriittiigii serbest meslek faaliyeti nedeniyle kendisine
ddenen yol iicretlerinin mesleki kazang oldugu, bu nedenle davaci tarafindan verilen diizeltme
beyannamesi tizerinden yapilan tahakkukun yasal oldugu savunularak davanin reddi gerektigi

savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Istanbul 9. Vergi Mahkemesi'nce, dava dosyast incelenerek, geregi diisiiniildii.

Uyusmazlik, davaci tarafindan ihtirazi kayitla verilen diizeltme beyannamesine istinaden
yapilan tahakkukun hukuka uygun olup olmadigma iligkindir.

193 Sayili Gelir Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinde; gergek Kisilerin gelirlerinin gelir
vergisine tabi oldugu belirtilerek, gelir; bir gergek kisinin bir takvim yili iginde elde ettigi kazang ve

. iratlarin safi tutari, bigimde tammlanmug, 2. maddesinde; serbest meslek kazanglar1 gelir unsurlari
arasinda sayilmis, 65. maddesinde; her tiirlii serbest meslek faaliyetinden dogan kazanglarin serbest
meslek kazanci oldugu, serbest meslek faaliyetinin, sermayeden ziyade sahsi mesaiye, ilmi veya
mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmayan islerin isverene tabi olmaksizin
sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmas1, seklinde tarif edilmistir. Ayni Kanun'un
"serbest meslek kazancinin tesbiti" baghkli 67. maddesinde ise; miisteri veya miivekkilinden, serbest
meslek faaliyeti ile ilgili olmak iizere para ve ayin seklinde alinan gider kargihiklarinin kazanca ilave
edilecegi, vergi, resim, harg, kesif, sahitlik, bilirkisilik ve ekspertiz gibi hususlara harcanmak iizere
miisteri veya miivekkilden alinan ve tamamen bu hususlara sarf edilen para ve aymnlarin ise kazang
sayllmayacag: hiikmiine yer verilmistir.

Katma Deger Vergisi Kanunu'nun 1/1 maddesine gore ise; Tiirkiye'de ticari, sinai, zirai
faaliyet ve serbest meslek faaliyeti cergevesinde yapilan teslim ve hizmetler katma deger vergisine
tabidir.

213 sayth Vergi Usul Kanununun 236. maddesinde; "Serbest meslek erbabi, mesleki
faaliyetlerine iliskin her tiirlii tahsilati i¢in iki niisha serbest meslek makbuzu tanzim etmek ve bir

niishasini miisteriye vermek, miisteri de bu makbuzu istemek ve almak mecburiyetindedir" hiikmii yer
almaktadir.

17 Arahk 2004 tarihli ve 23673 sayih Resmi Gazetede yayimlanan 5271 sayilh Ceza
Muhakemesi Kanununun 150.maddesinde; miidafilerin gorevlendirilmesine iliskin ~agiklamalar
yapilmig olup, konu ile ilgili olarak 02/03/2007 tarihli ve 26450 sayili Resmi Gazetede yayimlanan
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"Ceza Muhakemesi Kanunu Geregince Midafi ve Vekillerin Gorevlendirilmeleri Ile  Yapilacak
Odemelerin Usul ve Esaslarina iliskin Yonetmelik" in "Tanimlar" baghkl 4.maddesinin (d) bendinde;
{icret: Ceza Muhakemesi Kanunu geregince baro tarafindan gorevlendirilen miidafi veya vekile
Tarife geregince ddenecek meblag ile 10/02/ 1954 tarihli ve 6245 sayih Harcirah Kanunu hiikiimleri
uyarinca mutat olan tagita gore gergek masraf tizerinden yapilan zorunlu yol giderlerini, acele ve
zorunlu hallerde ise, bu Yonetmeligin 1.maddesinde sayilan mercilerin kabulii {izerine mutat tagit
disindaki araclarla yapilan zorunlu yol giderlerini ifade ettigi belirtilmiy, soz konusu Yonetmeligin
8.maddesinde de; Ceza Muhakemesi Kanunu geregince baro tarafindan gorevlendirilen miidafi veya
vekile Avukatik Asgari Ucret Tarifesinden ayrik olarak hazirlanacak "Ceza Muhakemesi Kanunu
Geregince Gorevlendirilen Miidafi ve Vekillere Yapilacak Odemelere liskin ~Tarife"geregince
odenecek meblag Adalet Bakanligi biitgesinde bu amagla ayrilan ddenekten kargilanur. Miidafi veya
vekile Tarife geregi yaptig1 zorunlu yol giderleri ayrica ddenir hiikiimleri dngoriilmiigtir.

Dava dosyasimin incelenmesinden, avukathk serbest meslek faaliyeti ile istigal eden davaciya
Eyiip Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan denen zorunlu yol giderlerinin gelir vergisi, gegici vergi ve
katma deger vergisi beyannamelerine dahil edilmesi gerektigine iliskin davali idare yazisi tizerine
davaci tarafindan ihtirazi kayitla verilen diizeltme beyannameleri izerinden 2008 yili vergilendirme
donemleri igin tahakkuk ettirilen katma deger vergisi, damga vergisi ve gecikme faizinin; Cumhuriyet
Savciliginca yasa geregi kendisine 6denen zorunlu yol giderlerinin vergi matrahina dahil edilmemesi
gerektigi, zira bu ddemenin serbest meslek kazanci olmadigi, aksine serbest meslek kazancindan
indirilmesi gercken gider oldugu, bu nedenle yapilan tahakkukun yasal olmadigi ileri siiriilerek iptali
istemiyle bakilan davanin agildigi anlagilmaktadr.

Uyusmazhk konusu olayda ilgili donemde davaciya 6denen meblagin serbest meslek
makbuzu aranmaksizin zorunlu giderler adi aluinda Ceza Muhakemeleri Kanunu uyarinca yapilan
ddemeler oldugu konusunda taraflar arasinda bir ihtilaf bulunmamaktadir.

Bu durumda, yukarida aktarilan diizenlemelerin birlikte degerlendirilmesinden Ceza
Muhakemesi Kanunu uyarinca gorevlendirilen avukatlara Tarife geregince ddenen meblagin serbest
meslek kazancr niteliginde bulundugunun agik oldugu, oysa gorevi geregi yaptigi zorunlu yol
giderlerinin ise serbest meslek kazanci niteliginde olmadigi dolayistyla gelir ve katma deger vergisine

- tabi olmadigi sonucuna ulagilmis olup, davact tarafindan verilen diizeltme beyannameleri {izerinden,
ihtirazi kayit dikkate alinmaksizin 2008 yili vergilendirme donemleri igin tahakkuk ettirilen katma
deger vergisi, damga vergisi ve gecikme faizinde hukuka uyarlik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle; davanin kabuliine, dava konusu tahakkuklarin iptaline, asagida dokiimi
yapilan yargilama giderinin davali tarafindan davaciya ddenmesine, artan avansin Kararin
kesinlesmesinden sonra iadesine, kararin tebliginden itibaren 30 giin igerisinde Istanbul Bolge Idare
Mahkemesi nezdinde itiraz yolu agik olmak iizere, 28/11/2013 tarihinde karar verildi.
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YARGILAMA GIDERLERI :
Bagvurma Harci  : 2430TL
Dosya Ucreti : 0,60 TL
Pusta Gideri : - 61,00 TL
TOPLAM ) 88.90 TL

2

UYAP Bilisim Sisteminde yer alan bu dokimana http://vatandas uyap.gov.tr adresinden JjjSv74 - MqlaomR - gPahndL - xZunXK= kodu ile erigebilirsiniz.




